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NP.26.2.73.23.BM Krakéw, dnia 5 pazdziernika 2023r.

Adresaci:

1. FLORASp. z0.0.Sp. Komandytowa, ul. Isep 11, 31-588 Krakow

2. Marcin GAJDA Architektura Krajobrazu, Brzezie, ul. Narodowa 116, 32-080
Zabierzéw

3. STAR-KOP STAL Sp. zo.0., ul. Przemystowa 7, 32-070 Czernichow

Dotyczy: postepowania nr NP.26.2.73.23.BM, ktérego przedmiotem jest wytonienie
Wykonawcy robdt budowlanych i nasadzen zieleni wraz z pielegnacjq zwiqzanych z
zadaniem budzetu obywatelskiego pn.: ,Uporzqdkujmy teren wokot rogatki obok Parku przy
tokietka” oraz pn.: ,Zrébmy dojscie do Parku przy tokietka”, dla Zarzqdu Zieleni Miejskiej
w Krakowie.

ZAWIADOMIENIE O WYNIKU POSTEPOWANIA

Szanowni Panstwo,

W zwiazku z zakoriczeniem postepowania prowadzonego na opisany wyzej
zakres przedmiotowy uprzejmie informujemy, iz za najkorzystniejszg uznat oferte nr
2 Marcin GAJDA Architektura Krajobrazu, Brzezie, ul. Narodowa 116, 32-080

Zabierzéw. za cene brutto 393.697.65 zt, w ktérej uwzgledniono nalezny podatek
od towardw i ustug VAT w stawce 8% i 23%.

Uzasadnieniem wyboru jest ztozenie najkorzystniejszej oferty przy spetnieniu
warunkéw i wymagan Zamawiajgcego okreslonych w SWZ oraz uzyskanie
najwiekszej liczby punktéw w przyjetych kryteriach oceny i poréwnania ofert.

Streszczenie oceny i poréwnanie ztozonych ofert:

a) Oferta nr 1 FLORA Sp. z 0.0. Sp. Komandytowa, ul. isep 11, 31-588 Krakéw;
,Cena za catos¢ zamdwienia”: 49,84 pkt., ,Gwarancja na catos¢ zaméwienia”: 20,00
pkt. ,Rekojmia na catos¢ zamdwienia”: 10,00 pkt., co daje ta3czny wynik wynoszacy:
79,84 pkt.

b) Ofertanr2Marcin GAJDA Architektura Krajobrazu, Brzezie, ul. Narodowa 116,
32-080 Zabierzéw; ,Cena za catos¢ zamoéwienia”: 70,00 pkt., ,Gwarancja na catosé
zamowienia”: 20,00 pkt. ,Rekojmia na catosé zamoéwienia”: 10,00 pkt., co daje taczny
wynik wynoszacy: 100,00 pkt.

Zamawiajacy informuje ponadto, ze dziatajac na podstawie art. 226 ust. 1 pkt
14) ustawy Pzp odrzucit z postepowania Wykonawce, ktory ztozyt oferte nr 3
STAR-KOP STAL Sp. z o.0.,, ul. Przemystowa 7, 32-070 Czernichoéw, gdyz
Wykonawca nie wniést wymaganego zabezpieczenia wadialnego do uptywu
terminu sktadania ofert.

Uzasadniajac swojg decyzje o odrzuceniu oferty Zamawiajacy wskazuje, iz
Wykonawca nie wnidst wymaganego zabezpieczenia wadialnego do uptywu terminu
sktadania ofert. Zaznaczamy, iz nalezna wartos¢ zabezpieczenia wadialnego, w
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wysokosci 4.500,00 zt, nie zostata wniesiona do uptywu wyznaczonego w dniu
18.09.2023r. na godzine 11:00 terminu sktadania ofert.

Wyjadniamy, iz z dokumentéw bankowych bedacych w posiadaniu
Zamawiajgcego wynika, iz wadium zostato zaksiegowane w dniu 18.09.2023r. o
godzinie 11:09, a wiec po uptywie wyznaczonego na godzine 11:00 w tym dniu
terminu skfadania ofert. Zauwazamy przy tym, iz zgodnie z obowigzujacymi
przepisami, w szczegdlnosci art. 97 ust. 1 ustawy PZP, wadium wnosi sie przed
uptywem terminu sktadania ofert, gdyz powinno skutecznie zabezpieczaé ztozona
oferte. Wykonawca wnoszacy wadium w formie pienieznej winien dokonac przelewu
nalezno$ci z odpowiednim wyprzedzeniem, tak aby ksiegowanie wadium nastapito na
koncie Zamawiajgcego przed uptywem terminu sktadania ofert.

W konsekwencji brak wptaty wadium w formie pienieznej przed uptywem
terminu sktadania ofert oznacza niewniesienie wadium, a w efekcie stanowi
bezwzgledng podstawe do odrzucenia oferty ztozonej bez wymaganego
zabezpieczenia (art. 226 ust. 1 pkt 14) Pzp).

W tym miejscu nalezy wskazaé¢ na tezy pismiennictwa w tym aspekcie.
Przyktadowo w Komentarzu do ustawy Prawo Zaméwien Publicznych pod redakcja
Huberta Nowaka Mateusza Winiarza, Urzad Zaméwien Publicznych, Warszawa
2021r., w zakresie dotyczagcym przestanki odrzucenia oferty, o ktérej mowa w art.
226 ust. 1 pkt 14) (Wady wadium jako podstawa odrzucenia oferty - Zaniechanie
whniesienia wadium, str. 725) wskazano, iz: ,Pierwsza przestanka tqczy koniecznosé¢
odrzucenia oferty z niewniesieniem przez wykonawce wadium, zgdanym na podstawie art.
97 ust. 1 Pzp. Zgodnie z art. 97 ust. 5 Pzp wadium wnosi sie przed uptywem terminu
sktadania ofert. Oznacza to, ze zaréwno niewniesienie fizycznie wadium przez wykonawce
(bez znaczenia w jakiej formie), jak réwniez wniesienie w taki sposob, ze wptynie do
zamawiajgcego po uptywie terminu na sktadanie ofert, rozpatrywane bedzie jako
yhiewniesienie wadium”. Nie ma przy tym znaczenia, ile uptyneto czasu od uptywu terminu
sktadania ofert do wniesienia wadium, aby zdyskwalifikowac takie wadium. Niewniesienie
wadium w terminie w przypadku wadium wnoszonego w pieniqgdzu oznacza, Ze wadium nie
wptyneto przelewem na konto wskazane przez zamawiajqcego przed uptywem terminu na
sktadanie ofert (...)".

Orzecznictwo réwniez potwierdza zasadnos¢ decyzji Zamawiajacego.
Przyktadowo w wyroku KIO 2166/15 z dnia 20 pazdziernika 2015r., ktéry pomimo
zmiany przepisow, nadal nalezy uznac za aktualny w obowigzujgcym stanie prawnym,
Izba orzekta:, (..) nakazuje wykluczy¢ z postepowania wykonawce, ktéry nie wnidst
wadium. Ustawodawca wbrew stanowisku Odwotujgcego nie uzaleznit podstawy
wykluczenia od zaniechania uiszczenia wadium, ale od tego, czy wadium zostato wniesione
do Zamawiajqcego do uptywu terminu sktadania ofert. Tym samym nawet jesli wykonawca
ustanowit na rzecz Zamawiajgcego wadium, ale nie przedtozyt wykonawcy dokumentu
upowazniajgcego Zamawiajqcego do dysponowania tym wadium, to nie mozna uznac, ze
wadium zostato wniesione. Istotq wadium jest bowiem zabezpieczenie intereséw
Zamawiajqgcego w toku postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego, tym samym
przy ocenie skutecznosci wniesienia wadium nie mozna kierowa¢ sie wzgledami stusznosci,
czy tez jedynie koniecznosciqg odformalizowania postepowania. (...)".

Réwniez inne orzeczenia Izby, ktére po nowelizacji ustawy nadal s3 w tym

aspekcie aktualne, konsekwentnie potwierdzajg konieczno$¢ wtasciwego i
terminowego wniesienia zabezpieczenia wadialnego jezeli byto wymagane.
Wyrazone jest to miedzy innymi w wyroku KIO z dnia 17.06.2013r. sygn. akt KIO
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1305/13, w ktérym orzeczono, iz ... Zgodnie z brzmieniem powotanego przepisu
zamawiajgcy wyklucza wykonawce z postepowania m.in. w przypadku, gdy nie wnidst
wadium do uptywu terminu sktadania ofert. Stosownie zas do art. 45 ust. 3 ustawy P.z.p.,
wadium wnoszone w pienigdzu wptaca sie przelewem na rachunek bankowy wskazany
przez zamawiajqgcego przed uptywem terminu sktadania ofert. Podkreslenia wymaga, Ze
Izba podziela jednolicie prezentowany w orzecznictwie poglqd, ze wniesienie wadium jest
skuteczne tylko w przypadku uznania rachunku bankowego zamawiajqcego naleznq kwotq
wadium przed uptywem terminu sktadania ofert. ...”. W orzeczeniu z dnia 24.06.2013r.
sygn. akt. KIO 1385/13 stwierdzono, iz ,... Samo wadium musi zosta¢ wniesione -
poprawnie - przed uptywem terminu sktadania ofert. Tym samym opéZnienie we wptacie na
rachunek bankowy zamawiajgcego, niepetna (nawet o minimalng wartosc) kwota wadium,
nieterminowe przedstawienie dokumentu gwarancji (lub poreczenia), czy niepoprawna
tres¢ gwarancji (poreczenia) jest btedem, ktéry nie moze zostaé naprawiony po uptywie
terminu sktadania ofert. ...”. Analogiczne stanowisko zawarto w wyroku z dnia
16.03.2016r., o sygn. akt KIO 280/16; KIO 281/16; KIO 295/16, w ktérym lIzba
wyrazita, ze: , 1. Wadium powinno by¢ wniesione przed uptywem terminu sktadania ofert.
Nie mozna natomiast zgda¢, aby byto ono wniesione wczesniej.”. Takze w wyroku KIO z
dnia 11.08.2016r., sygn. akt 1390/16 orzeczono, iz: ,1. O prawidtowosci wniesienia
wadium przed uptywem terminu sktadania ofert nie przesqdza, czy do oferty zatgczono
potwierdzenia jego wniesienia, gdyz decydujgce znacznie ma okolicznos$¢, czy faktycznie
srodki pieniezne lub dokumenty utozsamiajgce pozostate formy wadium znalazty sie w
dyspozycji zamawiajgcego w wymaganym terminie.”

W ocenie Zamawiajgcego, w opisanym stanie faktycznym i prawnym,
bezsprzecznie zachodzi przestanka wypetniajgca dyspozycje wynikajagcg z
powotanego art. 226 ust. 1 pkt 14) ustawy Pzp.

Majac na uwadze powyzsze uznac nalezy, iz Zamawiajgcy zobowigzany byt do
odrzucenia oferty wskazanego Wykonawcy, a w konsekwencji do orzeczenia jak na
wstepie.

Zgodnie z przepisami ustawy Pzp od powyzszej decyzji przystuguje prawo
whiesienia pisemnego i umotywowanego odwotania, przy czym z uwagi na fakt, iz
wartos$¢ zamdwienia jest mniejsza niz progi unijne, mozna je wnies¢ w terminie 5 dni
od dnia przekazania informacji o czynnosci Zamawiajgcego stanowiacej podstawe
jego wniesienia, gdyz informacja ta zostata przekazana przy uzyciu S$rodkéw
komunikacji elektronicznej. Odwotanie przystuguje miedzy innymi na niezgodnga z
przepisami ustawy czynnos$¢ Zamawiajgcego, podjetg w postepowaniu o udzielenie
zamowienia lub zaniechanie czynnosci w postepowaniu, do ktérej Zamawiajacy byt
obowigzany na podstawie ustawy.

Odwotanie wnosi sie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, przy ul. Postepu
17A, 02-676 Warszawa. Pisma w postepowaniu odwotawczym wnosi sie w formie
pisemnej albo w formie elektronicznej albo w postaci elektronicznej, z tym ze
odwotanie i przystgpienie do postepowania odwotawczego, wniesione w postaci
elektronicznej, wymagaja opatrzenia podpisem zaufanym. Pisma w formie pisemnej
wnosi sie za posrednictwem operatora pocztowego, w rozumieniu ustawy z dnia 23
listopada 2012r. - Prawo pocztowe, osobiscie, za posrednictwem postanca, a pismaw
postaci elektronicznej wnosi sie przy uzyciu srodkéw komunikacji elektroniczne;j.

Ponadto Zamawiajacy informuje, iz umowa w sprawie przedmiotowego
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zamoéwienia publicznego moze zostac zawarta, zgodnie z przepisami ustawy Pzp, po
dniu 10 pazdziernika 2023r., tj. po uptywie 5 dni liczonych od dnia przestania
niniejszego zawiadomienia.

Z powazaniem,

Otrzymuja:
1. Adresaci;

2. Stronainternetowa postepowania; //,/~7j

3. a/a. Rakon é/”‘
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